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LES HOUES KT HACHES TATLLEES

DE LA REGION DE LIBREVILLE -
par

YVAN POMMERET

i T i e -

Dans ce chapitre, nous avong voulu présenter deux types d'ou=

tils trés proches 1'un de 1l'autre falsant partie du néolithique. sang
poterle tel qu’ on Te. rencontre dans 1a couche archcoloyloue Supurleure

Suivantes ont &té docouvertes -g0it en surface, 501t en fouille sur deux
sites particulidrement riches en outils de toutessorteset que nous détu-
dione depuis trois ang.

Nousg avons assurdéd 1'illustration de cette communication &

partir d'outils faisant partie de notre collection. Seules quelques
pitces caractéristiques et relativement bien conservées ont &té ropre
sentdes. En effet, la plupart des outils découverts en surface présen-~
tent une altération trés profonde qui va Jjusqu'd faire dispsraltre tow-
talement la trace des enlévements pour ne laisser subsister que la for-
me générale de la pikce. Le matériau générelement utilizé est uns doléri-~
te paTtlcullerement altérable., Alors cue la roche fralche est trds dfire,
facile & tailler et d'un noir profond parsemé de petlts crigtaux. les
pitces découvertes sont uniformemcnt recouvertcs d’uvn coriez Triablao,
grigétre, pouvant atteindre 1 cm d'épaisseur. Notons que d'aprds le
B.R.G.M, les seuls afrfleurecment de roches éruptives connus dans la ré=-
gion de LIBREVILLE, se situent au niveau de la Pointe DENIS sur llautre
rive de 1'Estuaire. '

1) - ENVIRONNEMENT DES HOUES ET HACHES TATLLEES -

Nous pensons que les houes et haches tailldes font pertie d'un

contexte néolithique sans poterie qui commence & &tre mieux i;llnl dans
la région de LIBREVILLE grice aux fouilles mendes par MM, FARTNE, HADJI-
GEORGIOU et par nous-mémes sur différents gisements. Nocre opinion est
basée sur trois arguments :

a)

~ La plupart des pidces découvertes 1tont 6té & l'occasion de

ramassages de surface dang des carridres en exploiftation. Dang
ces carriires les engins mécaniques décapent de larges bandes
horizontales que nous surveillons attentivement clest ainsi
qulapparaissent successivement les diffdérentes couches archdéow
logiques connues & Libreville. Les objets mis & jour par les
pluias trés fréquentes gont recueillis journellement afin

de n'€tre pas perdus & tout jamais. Lors des ramassages qui
suivent le "décapage horizcutal® effectud par les bulldozere,
1l est done possible de suivre 1'évolution de la stratigraphie,
connue- par ailleurs & l'occasion des fouilles, lorsque les
couches archéologiques sont nettement sépardes par une zone
gtérile importante, ce qui est le cas des gisemenis B H et G P
d'ol proviennent la totalitdé des pidces présentées.
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I1 est donc possible dans la plupart des cas, de définir sans
trop de risques d'erreur, la couche & laquelle appartient une
pitce déterminde. C'est ainei que toutes les houes et haches
tailldes trouvdes en surface ont été recueillies zprds lessiva-
ge de la couche supérieure néolithique pertiellement décapde
par leswengins. Jamais les couches plus profondes qui gisent 1
mitre 50 plus bas ne nous ont fourni de telles pilces.

b) = La trds grande majotitd des houes et haches taillées sont donc
obtenues & partir de dolérite. Or d'aprés nos observations per-—
gonnelles b ll'occasion de nog fouilles sur le site B H et d'aprés
1'étude minéralogzique effectuée par M. B. FARTNE (1) & l'issue
de fouilleg sur le site B L, il s'avére que llemploi de la dolé-
rite n'a été constaté que dans la ou les couches archéologiques
supérieures.

c) - M1 cours de nog fouilles sur lc gisement B I, outre une dizaine
dtéclats, nous avong découvert trois pidces en dolérite dont
deux houes, représentées dans les planches suivantes (I1, n° 2
et III), ltune taillde, 1'autre partiellement polie. Le nombre
de pitces ddcouvertes in situ est certes insuffisant pour affir-—
mer péremptoirement que les houes et haches tailléeg appartien—~
nent toute au néolithique gabonais, mals ce dernier fait auquel
viennent s'ajouter les obsorvations mentionndes plus haut crde
un faisceau de préscmptions assez dense en faveur de leur appar-
tenanseau néolithique.

2) - DEFINITIONS - CARACTERISTIQUES ~

(1) -

Dans cette étude, nous distinguons donc deux types d'cutils :
leg houes d'une part et les haches d'autre part. Hous ne reviendrons pas
sur les définitions attribudes & chacune de ces catdgories. Disons ssule-
ment que dans le cas d'une hache l'emmanchement est rdalisé dans le plan
de 1l'outil tandis qu'en ce qui concerne les houes, le manche est fixé
perpendiculairement au plan de l'outil.

Ces particularités ne sont pas toujours aisdes & disgcerner dans
les objets gabonais tout au moins. 3i la présence d'un dtranglement bien
marqué ‘suggere immédiatement une fixation sur une pitce de bois, le mode
d'emmanchement n'est parfois pas évident, surtout dans le cas d'outils trés
altdérés. Aussi avons-nous envisagé un autre critére qui nous permet d'éta-
blir une différenciation. En nous référsnt aux outils modernes, nous appe-
lons houes des piéces présentent, vues de profil, une infléxicn ou un cin-
trage bien marqué, tandls que sont qualifids de haches les outils au pro-

Fil rectiligne. Nous verrons dans les planches suivantes que certeines

pitces ne sont ni franchement arquées, ni Franchement rectilipgnesg.Dans ce
cas, tout en soulignant leur possibilité d'appartenance & 1'un ou 1'autre
type, nous avons choisi un caractdre dominant en nous basant sur la nature
des enlévements au niveau de la partie utile. Ainsi nous avons qualifid de
houe la piéce n® 3 de da planche IT et celle figurée planche V & cause des
enléevements fortement concaves visibles sur une des faces de leur extrémi-
té inférieure.

"Fouilles du gisement archéologique du Camp des pardes (B 1L/G) & Librevil=
le" « B. FARINE - Bulletin de la S.P.P.3. N° 4 - 1966 - pages T & 29, !




3) -

(1) -
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OQutre cette notion de cintrage ou de concavitd des &
pour les houes et de rectitude pour les haches, les caractéyis
esgentielles des outils gabonais sort les suivantes ¢ -

a) - HOUES -

— forme géndrale "en raquette'. :
manche de la "raquette" court et de section circulaire ou
sub=-circulaire, plus ¢pais que lé corps de l'outil -
présence d'un talon le plus souvent horizontal et parfois
arrondi, terminant le "manche™.

- Bnlbvements scalariformes du cbté de la face bombée, et con-
caves du c8té de la face cintrde.

)

b) - HACHES -
Lec haches tailldes ne possédent pas de caractéristiques spé-
ciales hormig celles concernant le profil de 1l'outil. Cepen-
dant la présence dfun talon épais est beaucoup moins frdéquen—
te, la plupart des pidces ge terminant par une portion dont
1lt'Spaigseur ne dépasse pas celle dqu corps de ltoutil.

AFFINITES -~

Nous avong étd frappé par les affinités certaines existant
entre les outils gabonaig et les haches soudanaises telles que les a
présentées M, SZUMOWSEI dans un numéro de "Notes Africaines™ (1), pase
98 & 102, Outre le fait que les pisces ddcouvertes aux environ de BANA-
K0 comme celles découvertes & LIBREVILLE sont en dolérite et le plus
gouvent altérées, les unes et les autres présentent besucoup de gimili-
tude quant & leur forme générale et & leur technique de taille.

Signalons enfin qu'en 1'état actuel de nos connaissances,
l'utilisation de la delérite semble se circongcrire aux environs de
LIBREVILLE et que si gquelques haches tailldes ont été ddcouvertes sur
les gisements lupembiens du Moyen Ogooud et & MOAWDA, la présence de
houes nettement caractérisdes, n'a pas &4té encore signalée.

UTTILISATION PRESUMEE -

La destination agricole des houes nous paralt évidente comme
nous l'avons admis dmplicitement dans 1‘'appelation elle-mBme. Elles
devaient servir & remuer la terre avant les plantations et & creuser.

Quant aux haches, nous ne pensons pas quelles alent pu servir
4 sectiomner des matérigux durs, comme le bois par exemple. Leur tran—
chant n'est ni assez fin, ni assez rdsistant pour une telle cpération.
Elles devadent servir d'armes pour tuer les animaux et dventuellement
pour hacher des matériaux ftendres (tubercules, racines, herbes).

I1 nous a été impossible de découvrir plus de précisions quant 4 la
date de parution de ce numéro qui nous est parvenu fortuitement, les
premidres pages ayant 4té déchirdes.



- 98 -

PLANCHE T

La planche suivante illugtre parfaitement la houe telle
que nous llavong définie précédemment. Sur les deux profils, le
cintrage de 1'outil est bien marqué ; il a été obtenu par des enlé-
vements scalariformes intéressant 1'extrémité inférieure des deux
faces de la houe, principalement sur la face B. La forme générale
aest trés régulidre, bien que les profils soient sinueux, surtout le
profil 2. Au niveau de la partie supérieure destinde vrsisemblable-
ment & 1'emmenchement, est nettement viaible un polissage au frotte-
ment du manche. Ce polissage ezt particuliirement net sur la face
B ol nous l'avons représenté par une zone hachurée verticalement qui
tranche sur l'aspect granuleux du reste de 1'outil. Hotons que la
pertie emmanchée prdésente une scction circulaire et sge termine par
un talon arrondi sensiblement horizontal. Dolérite gramileuse altérde
superficiellement. Site @ P - LIBREVILLH.
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PLANCHEE II

Houe en doldrite assez profonddément aitérde., La forme
générale est moins soignée que dans l'texemple précédent.
Les traces d'enlévements sont attenudes du fait de la
patine de la pidce qui par ailleurs a été brisde anclen-
nement au niveau de sa partie inférieure considérde comme
portion utile. La partie supérieure est épaisse et de sec-
tion circulaire. Elle s'achdve par un plateau horizontal
ainsi gue pour la houe de la planche I.

Gisement B H -~ LIBREVILLE,

Pitce de type classique, découverte in situ lors de nos
fouilles sur le site B H, dane un contexte néolithigue
gans poterie. Hgelement en doldrite, elle est beaucoup
moins altérée que les pidces prdécddentes, la patine grigh-
tre n'étant que trés superficielle. Seule particularits,
le talon supérieur se termine en pointe.

Houe de dimensions plus restreintes taillde dans un grdas -’
asse# grossier. Le cintrage est moing visible gue dans
les exemples précédents, mais une série dlenlévements dé-
termine une surface concave au niveau de la portion
utile, d'ol le classement de cette pidce parmi les houes.
3ite' B H - LIDREVILLE.
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PLANCHE III

Bien que le propos de cette présentation scit les houes
et haches tailldes de LIBREVILLE, nous avons tenu & faire fijurer
ici, une houe partiellement polie découverte in situ et unique en son
genre. Cette piZce situe plus précisement 1'horizon auguel apparilen-
nent leg outils que ncus présentons.

Bel exemple de houe partiellcment polie ddcouverte lors de
nog fouilles sur le site B H. Elle appartient au méme nivesu que la
Tigure n° 2 de la planche précédente. Dgalement en dolérite, cette
pitce est peu altérde par une patine treés superficielle, Leg enléve-
ments sont encore vifs et tdémoignent d'un soin particulier. Le polis—
gage se limite a L'extrBmité inférieure et intéresse les deux Taces.
Le cintrage n'est évident qu'au niveau de la portion utile. La face
A plus bombée est soulignée par une dorsale suivant le grand axe de
la pidce, L'extr8mité supérieure s'amincit et se termine par un talon
oblique,

Pi¥ce n® 10/B4/EH.
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PLARNCHE IV

La différence entre les deux faces est ici trds accentuéo.

Lz face A est trés bombde, presque carénde, tandis que la fa=-
ce B est plane, légirement concave i sa partie inféricure.
Mais la particularitdé la plus intdressante eat l'angle d'en-
viron 75° formé entre la partie scrvant & 1'emmanchement et
le corps de 1l'outil.

Dolérite sltérde.

Site B H —~ LIBREVILLE.

Nous avong représcnté cette pidce afin de montrer lo degré
d'altération de la dolérite dans la grande majorité des pid-
ces récoltdes en surface. Si quelques enldvements sont encore
vigible sur la face A, la face B est "rongéc" par ltaltéra=—
tion qui ne laisse subsister aucune tracc de retouche. Sur la
face B la pelle d'un bulldozer a dégapé 1'épaisse patine qui
recouvre l'outil. On voit apparaitre la dolérite fraiche tout
au long d'un enlévement qui part de l*extremxto superieure ot
starrdte au milieu de la pidce.

Site B H - LICREVILLE.
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PLANCHE V

Nous avons classé cotte pidee parmi les houcs taillées .
clle pourrait tout aussi bicn Gtre intégzrde parmi les haches taillées.
En offct, les caractdres que nous avons définis comme étant propres
aux houes sont icl Trés atténuds. Seule la forme géndrale demeure
constante, encore que certaines haches & tranchant poli présentent
‘parfois le méme aspect. La face A est légérement plus bombée quc la
face B, plus planc. On ne peut parler de cintrage en considérant les
profils. Cependant les bords stinfléchissent légéroment vers la face
B, ce qui nous a incité a clagser cet outil parmi les houes.

Encore un foils, la dolérite est altérde assez superficiel=-
lement pour laisser subsister decs traces nettes d’enlivemcnts.
Site G P ~ LIBREVILLE,



AHE A

AR &

fia%:
9

o

,
4

.

4

I
LR

LIl
Ty

™

o
Al
i

L

1

e

~td

w5 j ]



- 108 =

PLANCHE VI

FIG, N° 1 — Hache de petites dimensions taillée dans un galet de

PIG. N0 2 ~

grés dont on voit subsister une partie du cortex sur
la face B. Sa forme géndrale est la méme que celle des
houes ; elle en différe par deux points : l'amincigse-
ment de gon talon et l'absence de cintrage de son pro-
fil. A noter gue le bord gauche de la face A est tore
se, ce qul est dfi sansg doute & la forme originelle de
1'éelat détachd du galet de grés dont la hache est
igsuc,

3ite @ P - LIBREVILLE.

Autre exemple de pidce altérde au point que la retou-
che est devenue presqu'invisible. Seules des dépres-
gions aux bords mousses indiguent log enlévements les
plus marqgués, La forme généralc de cette pidce est
assez remarquable : ges faces arquées en font un spéci-
men unigue.

Dolérite.

Site G P - LIBREVILLE.
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BIBLIOGRAPEIE DE PREHISTOIRE

ITT,

: par
B. BLANKOFF (suite)

Quvrrnzes de Bibliographie préhistoriaue

Menorial to Pierre Teihnrd de Chardin,

8.J. (1881-1955).

(With ccnpldte Bibliography) .

Proc. Vol. Géol. Soc. Of Anmeriea, Annusl
'Report, 1955, PP 169"1750

BARBOUR, G.

CASTANY, G. : Bibliographie géologique de la Tunisie,
n° 2,

Publ. Serv. Géol. de la Tunisie, 1955.

..

COMAS, J,., @ Historia y Biblicgrafia de los Congresos Intere
nacionales de Cienciss Antropologicns : 1865-
1954,
Publ. Inst. Hist., Univ. Mexico, Sér. 1,
n® 37 (1956).

GOODWIN, A,J.H. Bibl. :
A Comnentary on South Préhistory, with full
Bibliography.

Bentu Studies, Witwatersrrnd Univ., t. IX
(193%5), n® IV, pp. 291~416,

HASSE, = Bibliographie Sud-Africainc.
Bull. Soc. Roy. Belge d'Anthr. et de Préh.
Pp - 89-9 O -

HILLY, J. et LELUBRE, M. : Biblicgraphiec géologique de 1'Al-
gérie, n® 1,
Publ. Serv. de la Carte géol. de 1'Algérie,
nélle série, bull. 5, Travoux des Collabow
rateurs (1953), fasc. II, pp. 211-250,

n® 2
Ibidenn (1954), pp. 581~604,

JoLY, F, : Bibliographie géclogique du Maroec.
Notes Serve gécl. du Maroc, t. 10
(Notes et nénoires, no 22), (1954),
pp. 153~181.

KOSTRZEWSKI, J. : Bibliography of Works by Professor
Dr, Jéscf Kostrzewski.



Palacologia Japan, vol, 4 (1955), n° 3-4,
PDe 529+360.

MONTANDON, R. : Bdbliographie générale des travaux ralethno—
logiques et archéologiques de la France
(8 VOl.).
Paris (Leroux), 1917-1938.

MOVIUS, H.L., J¥. : fierre TPeihord de Chardin, 8.J. (1881-
1955).
(in Obituary With select Bibliography of
Dr. Teilhard's Works).
Amer, Anthropologist, vol. 58 (1956),
n® 1, pp. 147-150,

MOVIUS, H.L., J%, et FIELD, R.R. : Recent Publications, moin-
ly in 01d Werld Palacolithic Archaeolog
and Palaeo anthropology
Amer. Sehool prehist. Res., 014 World Bi-
bliography, n® 8 (1955).

MOVIUS, Hallam L. JT. ot JORDAN, Dougles, F. ¢ A Bibliogra
phy of Early Man, Pleistocene Studies nnd
Palaeclithic Archaeology in Southern, Equato-
rial and Bastern Africa.
Werner Gren Found. For Anthrop. Research,
New~York, 1954, :

REYNAUD, Mosotte., : Publications de 1'Institut des Hautes
études Marocaines (1936—1954), 1956,

SMITH, I.F. i Bibliography of the Publications of Professor
‘ : Y. Gordon Childe. o
Proc, Préhist. Soc. G.B., t. 21 (1956),
n% 1-2, pp. 295-304,

STAESCHE, Karl. : Fritz Berckhemer (Nachruf)..
Jh. Ver. vaterl. Haturk. Wﬁrtt., t. 110
(2955}, pp. 69-83.
Avec Bibliographie).

STEVENS, P.M. ' Bibl, @
Zimbabwe Culture : Bibliography.
Univ. Cape Town, Jaggerlibr., 1950.
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VAUFREY, R., dir. + U,N,E.S5.C.0, ¢ Bibliographie annuelle de
1'2ge de la ﬁierre taillée (Paléolithique et

Mésolithique).

Ne 1 : 1955-1956,

Ne 2 : 1957.

He 3 : 1958,

¥ 4 ; 1959,
Union Interns. des Sci. Préhist. et Pro-
tohist.

Paris (B.R.G.M., S.I.C.).

VINBERG, N.A. et ZADNEPROVSKAIA, T.N. : Sovietskaia Arkheolo-
giay t. 22 (1955), pp. 275-310.
(Bibliographie sovidtique de 1'archéolow
gue durant 1'annde 1952 1 on russe).

%. (BOUTEILLER). : Irench Bibliographical Digest. Science.
' Anthropology. 1947 ~ Oct. 1955,
I, Physical fnthropology and Préhistorie
Archacology.
IT. Ethnology and social Anthropology.
Ambassade de France (Cultural Die-
Vision), 1956.

Lo @ Tables et répertoires établis por M. Mossot-
te Reynnud. 1936-1954. .
Publ. Tnst. Htes Et. marocainss, 1956,

JYLMANY, Peter. : Karl Hermann Jacob-Friesen, Leben und Werk.
(m. Bibliographie)q
Fegtschrift 70 Gebtg, Jacob-Friesens
Kunde, W.F. 7 (1956), pp. 65-66.



